Správa o monitorovaní TV Markíza so zameraním na prezentáciu politických subjektov vo vysielaní 





(dodržiavanie §16 písm. a/ a b/ zákona č. 308/2000 Z.z. o vysielaní a retransmisii a o zmene zákona č. 195/2000 Z.z. o telekomunikáciách) 


monitorované dni: 15.8.-31.8.2001 


Názov stanice: TV Markíza 

Držiteľ licencie: MARKÍZA - SLOVAKIA, s.r.o., Blatné 

Druh a číslo licencie: T/41 

Programový odbor 


Výsledky monitoringu vysielania TV Markíza z dní 15.8.-31.8.2001 

Cieľom monitoringu v sledovanom období bola prezentácia strany ANO v komparácii s inými politickými stranami vo vysielaní TV Markíza, a to predovšetkým z pohľadu napĺňania §16 ods. a) a b) zákona č. 308/2000 Z.z. o vysielaní a retransmisii, podľa ktorého: 
"Vysielateľ je povinný 
a) zabezpečiť všestrannosť informácií a názorovú pluralitu v rámci vysielanej programovej služby, 
b) zabezpečiť objektívnosť a nestrannosť spravodajských programov a politickopublicistických programov; názory a hodnotiace komentáre musia byť oddelené od informácií spravodajského charakteru." 
Výberovým súborom boli 2 skupiny programov: 
A. spravodajské programy (politickopublicistické programy v prázdninových mesiacoch TV Markíza nevysielala) - do tejto skupiny programov sme zaradili aj spravodajské bloky vysielané v programe Teleráno 
B. publicistické programy a programy iného charakteru, v ktorých bola možná účasť zástupcov politických subjektov (t.j. programy zábavné, športové, súťažné ...). 
Sledované parametre: 
v A. skupine, t.j.v skupine spravodajských programov, sledovanými parametrami boli: 

· priestor prezentácie politických subjektov 

· spôsob ich prezentácie (pozitívny, neutrálny, negatívny) 

· výskyt nekorektných správ predovšetkým so zameraním na názorovú vyváženosť a vecnosť (výskyt komentatívnych prvkov) v spravodajskom príspevku 

v B. skupine, t.j. v skupine publicistických programov a programov iného charakteru, v ktorých bola možná účasť zástupcov politických strán, sledovanými parametrami boli: 

· prítomnosť zástupcov politických strán a výpovede o nich 

· spôsob ich prezentácie (pozitívny, neutrálny, negatívny) 

· úloha v programe (t.j. či sledovaný subjekt vystupuje v programe ako zástupca strany, ako súkromná osoba, odborník, moderátor, prípadne iné). 

Metodika a zaznamenávanie údajov: 
Metodicky sme nadviazali na metodiku použitú pri monitoringu hlavných spravodajských relácií STV, TV Markíza a TV LUNA realizovanom v minulom roku. 
Pri sledovaní priestoru a spôsobu, akým boli jednotlivé politické subjekty zobrazované , boli v spravodajských programoch redukovaným súborom príspevky, v ktorých boli priamo či nepriamo prezentovaní zástupcovia politických subjektov. Časový priestor venovaný sledovaným subjektom bol meraný v sekundách a sledovaným osobám sa pripisoval, keď: 
- osoba hovorila na kameru, čím sa priamo prezentovala 
- o osobe sa vyjadroval iný subjekt, napríklad politik alebo občan 
- o osobe hovoril zástupca média. 
Prípad, keď subjekt nedostal priestor, ktorý by sa dal zmerať, ale bol spomenutý, bol označený ako zmienka a mal pridelený čas 1 s. 
Ku každému subjektu bola popri priestore a zmienke priradená aj hodnotiaca známka, ktorá vystihuje spôsob prezentácie a odzrkadľuje, v akom svetle je subjekt prezentovaný. Hodnotová škála pozostávala z 3 stupňov: pozitívne, neutrálne, negatívne. 
Zaznamenávali sme meno subjektu, príslušnosť, časový priestor prezentácie, spôsob prezentácie. Záznamové dáta sa vpisovali do formulárov a následne spracovali v počítači. 
Pre porovnanie uvádzame údaje spracované aj druhou metodikou (v prílohe tohto materiálu uvádzaná ako metodika č.2, kde sú výsledky zachytené v grafoch č.3 a č.4). Rozdiel spočíva v zaznamenávaní príslušnosti prezentovaných osôb, to znamená, že pri metodike č.2. bola prezentovanej osobe zaznamenaná príslušnosť k politickej strane bez ohľadu na to, koho v príspevku zastupovala (napr. členov vlády, aj keď v príspevku vládu zastupovali, sme zaznamenávali vždy ako zástupcov politickej strany, zástupcu strany ANO sme takto zaznamenali, aj keď v príspevku zastupoval napr. nadáciu a pod.). 
Chceme však zdôrazniť, že za relevantnú považujeme metodiku, keď prezentovanej osobe je pripisovaná príslušnosť k takému subjektu, za ktorý sa v príspevku vyjadruje a ktorý v príspevku skutočne zastupuje. V tomto zmysle aj bližšie popisujeme výsledky nášho monitoringu. 

Pri sledovaní napĺňania objektivity a vyváženosti spravodajských príspevkov sme vychádzali z vopred vymedzených kritérií žurnalistickej práce (relevancia, presnosť, transparentnosť, vecnosť, vyváženosť, rôznorodosť, aktuálnosť, zrozumiteľnosť - podľa L.Hagena), pričom v súvislosti so zameraním nášho monitoringu sme si všímali predovšetkým vyváženosť a vecnosť spravodajského príspevku. 

II. Výsledky monitoringu 

A. Spravodajské programy
graf č. 1 
graf č. 2 

V sledovanom období sme monitorovali každé spravodajstvo (aj športové), ktoré TV Markíza vysielala, t.zn.: 

· všetky ranné spravodajské bloky vysielané v pondelok-piatok v programe Teleráno - boli vždy štyri - o 6.00 h, 6.30 h, 7.00 h a 7.30 h 

· hlavný spravodajský program Televízne noviny vysielaný denne o 19.00 h 

· nočné Správy, ktoré nemajú pevné časové zaradenie a vysielané sú v pondelok-piatok po 22.00 h. 

V období od 15.8. do 31.8.2001 sme tak odmonitorovali 52 spravodajských blokov a 30 spravodajských programov, čo predstavuje cca 815 odmonitorovaných minút. 

Priestor a spôsob prezentácie politických strán v spravodajstve TV Markíza 
V sledovanom období bolo v spravodajstve TV Markíza prezentovaných 11 politických subjektov. Priestor, ktorý im bol poskytnutý, ukazuje nasledovná tabuľka (grafické zobrazenie viď graf č. 1). 

Tab. č. 1
Priestor prezentácie
	Subjekt
	Čas H:M:S 
	%

	SMK
	0:11:13
	22,20

	SDĽ
	0:09:03
	17,91

	SNS
	0:08:21
	16,52

	SDKÚ
	0:05:07
	10,13 

	HZDS
	0:03:47
	7,49

	KDH
	0:03:47
	7,49

	ANO
	0:03:12
	6,33

	SOP
	0:02:35
	5,11

	DS
	0:02:17 
	4,51

	LDÚ 
	0:00:52
	1,72

	SMER 
	0:00:18
	0,59

	  
	 
	100




Ako z tabuľky vyplýva, najviac informácií odznelo o SMK, čo v danom období súviselo predovšetkým s uvažovaným odchodom tejto strany z vládnej koalície. SMK tak bola v rámci priestoru rozdeleného medzi politické strany prezentovaná na ploche 22,2 %. Z opozičných strán mala SNS viac priestoru ako HZDS a bola dokonca treťou najprezentovanejšou stranou. Strana ANO dostala priestor na ploche 6,33 % a z hľadiska priestoru rozdeleného medzi 11 prezentovaných politických subjektov sa zaradila na siedme miesto. Z pohľadu účasti tejto politickej strany prostredníctvom jej jedného zástupcu v parlamente je porovnateľná so stranou SMER. Tejto sa na rozdiel od ANO dostalo pozornosti iba na ploche 0,59 %, čo je asi 10-krát menej ako ANO a v celkovom poradí najmenej. Rozdielny bol aj spôsob prezentácie týchto strán. Kým o strane SMER odznela 1 neutrálna informácia a táto bola zároveň aj jedinou informáciou vzťahujúcou sa k tejto strane, v rámci ktorej bol jej zástupca prezentovaný nepriamo, ANO bola jednou z troch strán, ktorá bola prezentovaná aj pozitívne a zároveň bola jedinou stranou, ktorá pri porovnaní pomeru negatívnych a pozitívnych informácií bola prezentovaná výlučne pozitívne (viď nasledujúca tabuľka a graf č. 2). 

Tab. č.2
Spôsob prezentácie
	Subjekt 
	Spôsob prezentácie

	
	poz.
	neut.
	neg.

	SMK
	3
	99
	-9

	SDĽ
	0
	79
	-15

	SNS
	0
	72
	-6

	SDKÚ
	0
	46
	-11

	HZDS
	1
	27
	-7

	KDH
	0
	44
	-6

	ANO
	2 
	19
	0

	SOP
	0
	23
	-5

	DS
	0
	24
	-4

	LDÚ
	0
	11
	0

	SMER
	0
	1
	0




U väčšiny ostatných politických strán (SDĽ, SNS, SDKÚ, KDH, SOP, DS) prevládalo v sledovanom období v spôsobe prezentácie neutrálno-negatívne informovanie. Pozitívne, ale zároveň aj negatívne informácie (popri neutrálnych) odzneli o SMK a HZDS. Väčšina ostatných strán (SDĽ, SNS, SDKÚ, KDH, SOP, DS) bola v sledovanom období prezentovaná neutrálno-negatívnym spôsobom. LDÚ bola podobne ako SMER prezentovaná len neutrálne. Najviac negatívnych informácií odznelo o SDĽ. 

Spomedzi najprezentovanejších osôb bol v sledovanom období najviac zobrazovaný M.Dzurinda, čo vyplýva z jeho postavenia ako predsedu vlády i predsedu SDKÚ. Ako ukazuje nasledujúca tabuľka č.3, ďalšími najviac prezentovanými osobami boli zástupcovia tých politických subjektov, ktorí sú zároveň aj členmi vlády. Z opozičných politikov bola najprezentovanejšia A.Malíková a J.Zlocha (informácie o ňom sa týkali jeho zdravotného stavu a úmrtia). V prvej dvadsiatke politikov, ktorých priestor prezentácie bol nad 1 minútu, sa umiestnili aj dvaja zástupcovia strany ANO - P.Rusko a Ľ.Dolgoš. P.Rusko bol zároveň jedným z dvoch politikov, ktorí boli prezentovaní aj pozitívne (druhým bol už spomínaný J.Zlocha). 

Tab. č. 3

	Osoba
	Čas
	Spôsob prezentácie

	
	
	poz.
	neut.
	neg.

	M.Dzurinda
	0:11:14
	0
	103
	-8

	J.Migaš
	0:05:32
	0
	39
	-10

	I.Mikloš
	0:05:13
	0
	61
	-2

	B.Schmognerová
	0:04:31
	0
	43
	-8

	A. Malíková
	0:03:22
	0
	31
	-1

	P. Csáky
	0:02:55
	0
	29
	0

	M. Ftáčnik
	0:02:49
	0 
	23
	-2

	I. Šimko
	0:02:28
	0 
	29
	-6

	J. Macejko
	0:02:19
	0
	13
	-7

	P. Kresánek
	0:02:19
	0
	12
	-11

	B. Bugár
	0:02:18
	0
	28
	0

	J. Zlocha
	0:02:05
	1
	6
	0

	Ľ. Fogaš
	0:02:04
	0
	21
	0

	R. Kováč
	0:01:56
	0
	14
	-7

	E. Kukan
	0:01:44
	0
	13
	-5

	P. Hamžík
	0:01:18
	0 
	9
	-1

	P. Rusko
	0:01:16
	2 
	6
	0

	Ľ. Dolgoš
	0:01:09
	0
	7
	0

	Ľ. Kaník
	0:01:03
	0
	8
	0

	D. Lipšic
	0:00:58
	0
	7
	0




Výskyt nekorektných správ 

V y v á ž e n o s ť 
Pri prezentácii informácií o politických subjektoch, ich predstaviteľoch je obzvlášť dôležité rešpektovať kritérium vyváženosti, aby sa určité názory nepotláčali v prospech iných. Nejde tu len o samotnú prezentáciu, ale i o rovnomerné zastúpenie politických alternatív, čo sa týka rozsahu a úpravy konkrétnej správy. Pri sledovaní tohto parametra sme nevyváženosť informácií z hľadiska neposkytnutia priestoru druhej strane v kontrovezných situáciách v sledovanom období nezaznamenali. Zaznamenali sme však určité odchýlky v príspevkoch, v ktorých boli priamo prezentovaní (t.j. hovorili na kameru) zástupcovia strany ANO. ANO bola prezentovaná v sledovanom období v 11 spravodajských príspevkoch, z nich v 9 mali jej zástupcovia možnosť priamej prezentácie. Vyjadrovali sa v nich popri politikoch vládnych strán k aktuálnym politickým či spoločenským problémom a udalostiam (napr.zotrvanie SMK vo vláde, krach Devín banky, 33.výročie okupácie) alebo boli prezentovaní v súvislosti s návrhmi na riešenie niektorých problémov (zníženie daní aj pre fyzické osoby, návrh zákona o advokátoch), pričom ich reakcie boli priamo alebo nepriamo spojené s kritikou vlády alebo koalície. V piatich z týchto príspevkov (18.8., 23.8., 25.8., 27.8., 31.8.) bol časový priestor zástupcov strany ANO vyšší ako u zástupcov iných politických strán, ktorí dostali v príspevku priestor priamo sa vyjadriť. 

V e c n o s ť - /komentatívne prvky/ 
K zachovaniu tohto kritéria dochádza vtedy, ak žurnalisti nevkladajú vlastné hodnotenia či komentáre do prezentovaných príspevkov. K nedodržaniu daného kritéria došlo v sledovanom období v nasledovných prípadoch (uvádzame dátum a názov príspevku): 

15.8. - Neodvolal veľvyslanca - "Jednou z hlavných úloh L.Volka ako predstaviteľa slovenskej diplomacie je vylepšovanie imidžu Slovenska v zahraničí. Táto kauza, za ktorú je ako šéf úradu zodpovedný, mala aj podľa jeho nadriadených opačný efekt. Ani to však nestačilo na jeho odvolanie z funkcie." 

15.8. - Prenos kompetencií - "...a tak sa kompetenčný zákon kompetenčným len nazýva." 

17.8. - Nečakané vyhlásenie - "...Je však nepochopiteľné, že v čase najvážnejšej vládnej krízy prezident dovolenkuje v brazílskom pralese, lídri KDH si chodia obzerať zemiakové polia a SDĽ sa snaží pretlačiť jogu do škôl." 

17.8. - Neštandardné riešenie - "...Dnes je už celkom jasné, že splniť nariadenie vlády bez nových platových obmedzení prakticky nie je možné a je iba málo pravdepodobné, že o tom nevedeli členovia vlády v čase, keď ho prijímali. Dnes sa ale všetci tvária, že sa ich problém netýka..." 

20.8. - Zmenili ministerkinu verziu - "...Zdá sa, že v parlamente bude na jeseň horúco. Pravicoví poslanci totiž stále trvajú na dani z príjmov vo výške 19%. Ľavicoví zase odmietajú podporiť návrh o dedičskej dani, ktorý dnes z vlády vyšiel. A tak je možné, že opäť budeme svedkami účelového spájania sa s opozíciou." 

23.8. - Cieľ sme ešte nedosiahli - "Slovenskí politici sa už tradične nedokážu zhodnúť, komu konkrétne bolo toto vyhlásenie určené a považujú za nespravodlivé, že nemalo konkrétneho adresáta. Predstavitelia SMK zasa tvrdia, že pri svojom rozhodovaní zvážia všetky súvislosti a nakoniec sa zachovajú zodpovedne." 

23.8. Nechcú sa zlučovať - "Napokon o všetkom rozhodne politická vôľa, ktorá je však zatiaľ v tomto prípade nečitateľná." 

24.8. - Zmeny v klube SNS - "O vstupe do klubu SNS uvažuje nezávislý poslanec J.Tuchyňa.. Jeho vstup by bol veľkým prekvapením..." 

25.8. Oddialili svoj odchod - "SMK tak koalícii pripravila horúce termíny... Okamžitý odchod SMK sa tak síce nateraz nekoná, koaličné napätie pokračuje..." 

25.8. Spišská iniciatíva - "Spišskí lídri sú teraz jednotní už len v jednej veci, Spiš potrebuje samostatnosť. Kritici najnovšej iniciatívy ale tvrdia, Spišská deviatka je teraz absolútne nerealizovateľná a jej presadzovanie spišskej veci len uškodí." 

27.8. Oneskorené opatrenie - "...Ak by vláda nechala padnúť Devín banku oveľa skôr, podľa odborníkov by mohla ušetriť niekoľko miliárd. V tomto prípade už tak nemôžeme hovoriť iba o vine manažmentu, ale o jasnej politickej zodpovednosti celej vlády..." 
v tom istom príspevku - "...V aktuálnom spore o výške daní medzi pravicou a ľavicou dnes SDĽ dramaticky bojuje za vraj sociálny charakter štátu. Tí istí ľavičiari ale pred rokom vládu doslova prinútili Devín banku podržať..." 
v závere príspevku - "...Predstavitelia SDĽ teda trvajú na svojom alibistickom postoji a odborníci už upozorňujú, že bude určite zaujímavé sledovať, komu po krachu Devín banky pripadnú deblokácie ruského dlhu." 

28.8. - Peniaze z iných zdrojov - "...S blížiacim sa termínom privatizácie plynárenského monopolou ale budú pravdepodobne silnieť tlaky SDĽ. Niektorí politici totiž hovoria o dohode medzi HZDS a SDĽ, kde hnutie vymenilo podporu odsúhlasenia reformy verejnej správy práve za snahu spomalenia, prípadne zastavenia privatizácie SPP." 

28.8. - Proti ministerkinej demisii - "...Dohoda, ktorá vznikla na včerajšej koaličnej rade, že pri znižovaní daní sa bude hľadať kompromis, je prinajmenšom otázna." 
V závere toho istého príspevku: "...Už dnes je teda zrejmé, že ak to myslí ministerka Schmognerová s demisiou vážne, v septembri ju aj podá. Zmena v parlamentných počtoch sa môže udiať, iba ak by ľavičiari rozohrali s opozíciou podobnú politickú hru, ako to bolo v prípade schvaľovania vyšších územných celkov." 

B. Publicistické programy a programy iného charakteru, v ktorých bola možná účasť zástupcov politických strán 
V rámci tejto skupiny programov sme monitorovali takmer všetky vlastné programy, ktoré TV Markíza v sledovanom období vysielala. Celkovo sme zmonitorovali 82 programov, čo predstavuje 3360 odmonitorovaných minút (zoznam monitorovaných programov uvádzame v prílohe tohto materiálu). 
V monitorovaných programoch sme zaznamenávali každú účasť (priamu či nepriamu) zástupcov politických strán a spôsob ich prezentácie. Výsledky prináša nasledujúca tabuľka: 

Tab. č. 4

	Osoba
	Pol.
subj.
	Počet programov, v kto-
rých boli prezentovaní
	Spôsob prezentácie

	
	
	ako zástup.
pol.subjektu
	inak ako zást.
pol.subjektu
	poz.
	neut.
	neg.

	P.Rusko
	ANO
	-
	5
	5
	-
	-

	E.Černá
	ANO
	-
	5
	4
	1
	-

	Ľ.Lintner
	ANO
	-
	2
	2
	-
	-

	S.Kropilák
	ANO
	-
	1
	1
	-
	-

	J.Malchárek
	ANO
	-
	1
	-
	1
	-

	D.Tittel
	ANO
	-
	1
	-
	1
	-

	V.Moric
	SNS
	1
	1
	1
	1
	-

	F.Mikloško
	KDH
	-
	1
	1
	-
	-

	J.Budaj
	LDÚ
	-
	1
	-
	1
	-

	A.Bieliková
	HZDS
	-
	1
	1
	-
	-

	P.Weiss
	SDĽ
	-
	1
	1
	-
	-

	B.Bugár
	SMK
	-
	1
	1
	-
	-

	M.Čič
	STRED
	-
	1
	-
	1
	-




Z monitoringu vyplynulo, že najčastejšími účastníkmi týchto programov boli zástupcovia strany ANO. Ani v jednej z týchto prezentácií nešlo - na základe predstavenia osoby i na základe kontextu programu - o prezentáciu osoby ako predstaviteľa politickej strany. Najprezentovanejšími osobami boli P.Rusko a E.Černá, ktorí boli zobrazovaní predovšetkým v programoch, ktoré boli v monitorovanom období zaradené do vysielania TV Markíza v súvislosti s 5.výročím vysielania tejto televízie. Výsledky monitoringu tejto skupiny programov súvisia aj s týmito skutočnosťami a zároveň aj s letnou vysielacou štruktúrou, podľa ktorej v monitorovanom období TV Markíza vysielala. 

Z á v e r : 
Na základe monitoringu zameraného na prezentáciu strany ANO v komparácii s inými politickými stranami vo vysielaní TV Markíza možno skonštatovať nasledovné: 

· v skupine publicistických programov a programov, v ktorých bola možná účasť zástupcov politických strán, bola najpočetnejšia účasť zástupcov strany ANO, ich prezentácia bola zväčša pozitívna, neboli však prezentovaní ako zástupcovia politickej strany 

· v spravodajských programoch pri prezentácii strán ANO a SMER, ktoré sú porovnateľné z hľadiska zastúpenia jedného svojho zástupcu v parlamente, sme zaznamenali niekoľkonásobne väčší priestor v prospech strany ANO. Okrem toho boli menšie odchýlky zaznamenané aj pri priamej prezentácii zástupcov ANO, ktorí mali zväčša väčší priestor na vyjadrenie svojho postoja, ako mali iné strany vyjadrujúce sa k problému 

· odchýlky sme zaznamenali aj v spôsobe prezentácie strany ANO. Bola jedinou stranou, o ktorej spravodajstvo prinieslo okrem neutrálnych informácií len informácie pozitívne 

· v hlavných spravodajských programoch sme zaznamenali komentatívne prvky. 

Na základe uvedeného navrhujeme otvorenie správneho konania vo veci možného porušenia §16 ods. b) zákona č. 308/2000 Z.z. o vysielaní a retransmisii, podľa ktorého je vysielateľ povinný "zabezpečiť objektívnosť a nestrannosť spravodajských programov a politickopublicistických programov; názory a hodnotiace komentáre musia byť oddelené od informácií spravodajského charakteru." 

P R Í L O H Y

Metodika č.2 
graf č. 3 
graf č. 4 

MONITOROVANÉ vlastné publicistické a zábavné programy (15.-31.8.2001) 
15.8. 
Teleráno 
Top šport 
A tento poznáte ? 
V tieni 

16.8. 
Teleráno 
Motoráma 
Cestoviny 
O tri štart ! 


17.8. 
Teleráno 
O tri štart ! 

18.8. 
DOD 
Zem 
Superšport 
Deka Hity 
Ako chutí svet 
Bonbón 
Anderov rebrinák 
www 
Debakel 

19.8. 
DOD 
Smiechoty 
Gól M 
Bonbón 
Chuťovky 
Zázračný úľ 
Tucet 2000 
Smotánka 
Športvíkend 

20.8. 
Teleráno 
Smotánka 
Deka Hity 
Motoráma 

21.8. 
Teleráno 
Chuťovky 
Zem 

22.8. 
Teleráno 
Anderov rebrinák 
V tieni 

23.8. 
Teleráno 
Motoráma 
Debakel 
Dereš 

24.8. 
Teleráno 
Dereš 

25.8. 
Top šport 
Zem 
Superšport 
Superdeka Hity 
Ako chutí svet 
Bonbón 
A tento poznáte ? 
www 
Cestoviny 

26.8. 
Za zrkadlom módy 
Aké to bolo na DOD 
Gól M 
Bonbón 
Chuťovky 
Zázračný úľ 
Tucet 2000 
Smotánka 
Športvíkend 

27.8. 
Teleráno 
Smotánka 
Superdeka Hity 
Motorama 

28.8. 
Teleráno 
Chuťovky 
Zem 
Rodinná oslava 

29.8. 
Teleráno 
Lipa na javore 
Rodinná oslava 
V Tieni 

30.8. 
Teleráno 
Motorama 
Cestoviny 
Všetci sú za dverami 

31.8. 
Teleráno 
Všetci sú za dverami 
Markíza 
TOM 2001 



Správa o monitorovaní TV Markíza so zameraním na prezentáciu politických subjektov vo vysielaní

(dodržiavanie §16 písm. a/ a b/ zákona č. 308/2000 Z.z. o vysielaní a retransmisii a o zmene zákona č. 195/2000 Z. z. o telekomunikáciách) 

monitorované dni: 1.10. - 14.10.2001 

Programový odbor 


Výsledky monitoringu vysielania TV Markíza z dní 1.10.-14.10.2001 

Monitoring vysielania TV Markíza z dní 1.10.-14.10.2001 nadväzoval svojím zameraním na monitoring vysielania TV Markíza z dní 15.8.-31.8.2001. Jeho cieľom bola v sledovanom období prezentácia strany ANO v komparácii s inými politickými stranami vo vysielaní TV Markíza, a to predovšetkým z pohľadu napĺňania §16 ods. a) a b) zákona č. 308/2000 Z.z. o vysielaní a retransmisii, podľa ktorého: 
"Vysielateľ je povinný 
a) zabezpečiť všestrannosť informácií a názorovú pluralitu v rámci vysielanej programovej služby, 
b) zabezpečiť objektívnosť a nestrannosť spravodajských programov a politickopublicistických programov; názory a hodnotiace komentáre musia byť oddelené od informácií spravodajského charakteru." 
Výberovým súborom boli 2 skupiny programov: 
A. spravodajské programy- do tejto skupiny programov sme zaradili aj spravodajské bloky vysielané v programe Teleráno 
B. publicistické programy a programy iného charakteru, v ktorých bola možná účasť zástupcov politických subjektov (t.j. programy zábavné, športové, súťažné ...) 
Sledované parametre: 
v A. skupine, t.j.v skupine spravodajských programov sledovanými parametrami boli: 

· priestor prezentácie politických subjektov 

· spôsob ich prezentácie (pozitívny, neutrálny, negatívny) 

· výskyt nekorektných správ predovšetkým so zameraním na názorovú vyváženosť a vecnosť (výskyt komentatívnych prvkov) v spravodajskom príspevku 

v B. skupine, t.j. v skupine publicistických programov a programov iného charakteru, v ktorých bola možná účasť zástupcov politických strán, sledovanými parametrami boli: 

· prítomnosť zástupcov politických strán a výpovede o nich 

· spôsob ich prezentácie (pozitívny, neutrálny, negatívny) 

· úlohu v programe (t.j. či sledovaný subjekt vystupuje v programe ako zástupca strany, ako súkromná osoba, odborník, moderátor, prípadne iné). 

Metodika a zaznamenávanie údajov: 
Metodicky sme nadviazali na metodiku použitú pri monitoringu hlavných spravodajských relácií STV, TV Markíza a TV LUNA realizovaný v minulom roku. 
Pri sledovaní priestoru a spôsobu, akým boli jednotlivé politické subjekty zobrazované , boli v spravodajských programoch redukovaným súborom príspevky, v ktorých boli priamo či nepriamo prezentovaní zástupcovia politických subjektov. Časový priestor venovaný sledovaným subjektom bol meraný v sekundách a sledovaným osobám sa pripisoval, keď: 
- osoba hovorila na kameru, čím sa priamo prezentovala 
- o osobe sa vyjadroval iný subjekt, napríklad politik alebo občan 
- o osobe hovoril zástupca média. 
Prípad, keď subjekt nedostal priestor, ktorý by sa dal zmerať, ale bol spomenutý, bol označený ako zmienka a mal pridelený čas 1 s. 
Ku každému subjektu bola popri priestore a zmienke priradená aj hodnotiaca známka, ktorá vystihuje spôsob prezentácie a odzrkadľuje, v akom svetle je subjekt prezentovaný. Hodnotová škála pozostávala z 3 stupňov: pozitívne, neutrálne, negatívne. 
Zaznamenávali sme meno subjektu, príslušnosť, časový priestor prezentácie, spôsob prezentácie. Záznamové dáta sa vpisovali do formulárov a následne spracovali v počítači. 
Pre porovnanie uvádzame údaje spracované aj druhou metodikou (v prílohe tohto materiálu uvádzaná ako metodika č.2, kde sú výsledky zachytené v grafoch č. 7 a č. 8).Rozdiel spočíva v zaznamenávaní príslušnosti prezentovaných osôb, to znamená, že pri metodike č.2. bola prezentovanej osobe zaznamenaná príslušnosť k politickej strane bez ohľadu na to, koho v príspevku zastupovala (napr. členov vlády, aj keď v príspevku vládu zastupovali, sme zaznamenávali vždy ako zástupcov politickej strany, zástupcu strany ANO sme takto zaznamenali, aj keď v príspevku zastupoval napr. nadáciu a pod.). 
Chceme však zdôrazniť, že za relevantnú považujeme metodiku, keď prezentovanej osobe je pripisovaná príslušnosť k takému subjektu, za ktorý sa v príspevku vyjadruje a ktorý v príspevku skutočne zastupuje. V tomto zmysle aj bližšie popisujeme výsledky nášho monitoringu. 
Pri sledovaní napĺňania objektivity a vyváženosti spravodajských príspevkov sme vychádzali z vopred vymedzených kritérií žurnalistickej práce (relevancia, presnosť, transparentnosť, vecnosť, vyváženosť, rôznorodosť, aktuálnosť, zrozumiteľnosť - podľa L.Hagena). 

II. Výsledky monitoringu

A. Spravodajské programy 
graf č. 5
graf č. 6 

V sledovanom období sme monitorovali každé spravodajstvo (aj športové), ktoré TV Markíza vysielala, t.zn.: 

· všetky ranné spravodajské bloky vysielané v pondelok-piatok v programe Teleráno - bolo ich vždy päť - o 6.00 h, 6.30 h, 7.00 h, 7.30 h a 8.00 h, 

· hlavný spravodajský program Televízne noviny vysielaný denne o 19.00 h 

· nočné Správy, ktoré nemajú pevné časové zaradenie a vysielané sú v pondelok-piatok po 22.00 h. 


V období od 1.10. do 14.10.2001 sme tak odmonitorovali 50 spravodajských blokov a 28 spravodajských programov, čo predstavuje cca 700 odmonitorovaných minút. 

Priestor a spôsob prezentácie politických strán v spravodajstve TV Markíza 
V sledovanom období bolo v spravodajstve TV Markíza prezentovaných 12 politických subjektov. Oproti predchádzajúcemu monitorovanému obdobiu je to o jeden subjekt viac, pribudla Pravá SNS, miesto na prezentáciu dostala na rozdiel od predchádzajúceho obdobia SDK a naopak nedostala LDÚ. Priestor, ktorý bol poskytnutý prezentovaným stranám v období 1.10.-14.10.2001, ukazuje nasledovná tabuľka (grafické zobrazenie viď graf č. 5). 

Tab.č.1
Priestor prezentácie 
	Subjekt
	Čas H:M:S 
	%

	ANO
	0:08:31
	17,4

	SDĽ
	0:06:30
	13,3

	SMK
	0:06:16
	12,8

	HZDS
	0:05:25
	11,1

	SNS
	0:04:58
	10,1

	KDH
	0:04:18 
	8,8

	SOP
	0:03:07
	6,4

	SMER
	0:02:52
	5,9

	SDKÚ
	0:02:39
	5,4

	PSNS
	0:02:11
	4,5

	DS
	0:01:57
	4,0

	SDK
	0:00:13
	0,4




V sledovanom období sa v spravodajských programoch TV Markíza dostalo najviac priestoru strane ANO. Spomedzi 12 prezentovaných politických subjektov predstavoval tento priestor 17,4% a oproti predchádzajúcemu monitorovanému obdobiu je to posun zo siedmej pozície na prvú, čo je zo všetkých prezentovaných subjektov najvýraznejšia zmena oproti predchádzajúcemu obdobiu. Spôsob prezentácie strany zostal zachovaný, t.j. neutrálno-pozitívny, negatívna zmienka sa neobjavila žiadna. Strana bola prezentovaná predovšetkým v súvislosti s predstavením svojho ekonomického programu a predstavením svojej tieňovej vlády. Objavila sa tiež v príspevkoch s tematikou volieb do VÚC, kde bola jednou zo strán, ktoré sa dohodli na spoločnom kandidátovi pre voľby do VÚC. 
SDĽ bola druhým najprezentovanejším politickým subjektom a jej priestor predstavoval v sledovanom období plochu 13,3%. Svoju pozíciu z predchádzajúceho monitoringu, t.j. druhej prezentovanej strany a najnegatívnejšie prezentovanej strany, si SDĽ zachovala. Strana bola prezentovaná predovšetkým v súvislosti s jej návrhom prehodnotiť privatizáciu SPP. Tento návrh SDĽ bol prezentovaný s negatívnym kontextom a keďže bol príspevok s touto témou v sledovanom období odvysielaný celkom až 13-krát, značnou mierou prispel k faktu, že SDĽ bola politickým subjektom s najvyšším počtom negatívnych informácií. 
SMK bola v predchádzajúcom monitorovanom období najviac prezentovanou stranou, v októbrovom monitoringu bola v poradí treťou. Bola prezentovaná predovšetkým prostredníctvom svojich stanovísk k snahám SDĽ prehodnotiť privatizáciu SPP a taktiež v súvislosti s témami - koaličné rokovania o cenách plynu, schválenie zákonov týkajúcich sa reformy verejnej správy, voľby do VÚC. Spôsob prezentácie zostal zachovaný, okrem neutrálnych informácií bola prezentovaná aj prostredníctvom negatívnych i pozitívnych zmienok. 
HZDS - bola prezentovaná predovšetkým v súvislosti s voľbami do VÚC - výber kandidáta a koaličná spolupráca so SMER-om. Priestor prezentácie ju radí približne na to isté miesto, ako v predchádzajúcom období, spôsob prezentácie je neutrálno-negatívny, pozitívnu zmienku na rozdiel od predchádzajúceho obdobia sme nezaznamenali. 
SNS bola prezentovaná predovšetkým v súvislosti s jej reakciami na zaregistrovanie Pravej SNS a prostredníctvom informácie o výsledkoch zasadnutia Predsedníctva ústrednej rady SNS. V porovaní s predchádzajúcim monitoringom je jej priestor o niečo menší, spôsob prezentácie - neutrálno-negatívny zostal zachovaný. 
KDH bolo prezentované na ploche, ktorá predstavuje 8,8% a jeho prezentácia bola najvýraznejšia prostredníctvom príspevkov informujúcich o iniciovaní koaličnej rady kvôli odstaveniu blokov JE Jaslovské Bohunice, ďalej v súvislosti s koaličnými rokovaniami o cenách plynu, či v rámci príspevkov o spoločnom kandidátovi (vtedy ešte 4 strán) ANO, DS, SMK a KDH pre voľby do VÚC. Oproti predchádzajúcemu obdobiu sme zaznamenali zmenu v spôsobe prezentácie KDH, a to z neutrálno-negatívneho na neutrálno-pozitívny. 
SOP bola prezentovaná predovšetkým prostredníctvom príspevkov informujúcich o činnosti strany - potvrdenie sociálnodemokratickej orientácie strany a informácie zo zasadnutia republikového predstavenstva strany. Výraznejšie zmeny z hľadiska priestoru ani spôsobu prezentácie oproti predchádzajúcemu obdobiu sme nezaznamenali. 
SMER bola z hľadiska priestoru v poradí 8. politickým subjektom, ale druhým z hľadiska počtu negatívnych informácií, v súvislosti s ktorými bol SMER prezentovaný. Strana bola prezentovaná predovšetkým v príspevku informujúcom o úvahách HZDS o koaličnej spolupráci so SMER-om vo voľbách do VÚC a tiež formou zmienok s negatívnym kontextom v príspevkoch o prehodnotení privatizácie SPP. Oproti predchádzajúcemu monitorovanému obdobiu mala strana väčší priestor na prezentáciu, ale s veľkosťou priestoru jej oproti predchádzajúcemu obdobiu pribudli aj negatívne zmienky a strana bola druhým subjektom s najväčším počtom negatívnych informácií. 
SDKÚ bola prezentovaná na ploche 5,4% najmä v súvislosti s informáciami o výsledkoch primárok na predsedu bratislavského samosprávneho kraja. Oproti predchádzajúcemu monitorovanému obdobiu je to priestor menší a v kvantitatívnych ukazovateľoch je to pokles zo 4. pozície na deviatu. Spôsob prezentácie zostal neutrálno-negatívny. 
Informácie o Pravej SNS sa týkali predovšetkým jej ustanovujúceho snemu a protestu predsedníčky SNS A.Malíkovej o zaregistrovanie PSNS. Strana bola prezentovaná na ploche 4,5%. 
DS bola na ploche 4% prezentovaná predovšetkým ako jedna zo strán vtedy ešte štvorkoalície, ktoré sa dohodli na kandidatúre Ľ.Romana pre voľby do VÚC. V rámci týchto príspevkov bola tiež stranou, ktorá bola prezentovaná okrem neutrálneho charakteru len pozitívne, čo je zmena oproti predchádzajúcemu monitorovanému obdobiu, kde bola DS prezentovaná neutrálno-negatívne. 

Tab. č.2
Spôsob prezentácie
	Subjekt 
	Spôsob prezentácie

	
	poz.
	neut.
	neg.

	ANO
	9
	115
	0

	SDĽ
	0
	82
	-15

	SMK
	9
	75
	-1

	HZDS
	0
	44
	-9

	SNS
	0
	37
	-5

	KDH
	9
	57
	0

	SOP
	0
	50
	-2

	SMER
	0
	19
	-12

	SDKÚ
	0
	34
	-3

	PSNS
	0
	22
	0

	DS
	9
	33
	0

	SDK
	0
	2
	0




Z hľadiska spôsobu prezentácie u všetkých politických subjektov prevládali v sledovanom období neutrálne informácie (tab.č.2, grafické zobrazenie graf č. 6).. V porovnaní počtu negatívnych a pozitívnych informácií môžeme skonštatovať: 

· pozitívne a zároveň negatívne bola prezentovaná iba SMK 

· politické subjekty ANO, KDH a DS boli v sledovanom období prezentované iba pozitívne 

· žiadne pozitívne, iba negatívne informácie odzneli pri prezentácii 6 politických subjektov, z toho najnegatívnejšie bola prezentovaná SDĽ, nasledovali SMER, HZDS, SNS, SDKÚ a SOP. 

Pozitívna prezentácia ANO, KDH, SMK a DS súvisela s príspevkom, ktorý informoval o dohode týchto politických subjektov na spoločnej kandidatúre Ľ.Romana pre voľby do VÚC. 

Tab.č.3

	Osoba
	Čas
	Spôsob prezentácie

	
	
	poz.
	neut.
	neg.

	M. Dzurinda
	0:06:24
	0
	49
	-4

	B.Schmognerová
	0:04:51
	0
	47
	-3

	I.Šimko
	0:04:06
	0
	8
	0

	E.Kukan
	0:03:17
	0
	4
	0

	Ľ.Harach
	0:02:42
	0
	31
	0

	Ľ.Roman
	0:02:31
	9
	32
	0

	B.Bugár
	0:02:21
	0
	25
	-1

	A.Malíková
	0:02:19
	0
	17
	-4

	J.Čarnogurský
	0:02:12
	0
	18
	0

	P.Kanis
	0:01:58
	0
	8
	-2

	I.Mikloš
	0:01:48
	1
	26
	-1

	Ľ.Dolgoš
	0:01:48
	0
	15
	0

	J.Slota
	0:01:47
	0
	15
	0

	P.Magvaši
	0:01:22
	0
	17
	-4

	M.Kadlečíková
	0:01:21
	0
	16
	0

	P. Csáky
	0:01:17
	0
	10
	0

	J.Migaš
	0:01:17
	0
	18
	0


	P.Rusko
	0:01:05
	3
	14
	0

	B.Ondruš
	0:00:53
	0
	14
	0

	P.Hrušovský
	0:00:48
	0
	15
	0




Spomedzi najprezentovanejších osôb bol v sledovanom období najviac zobrazovaný M. Dzurinda, čo vyplýva z jeho postavenia ako predsedu vlády i predsedu SDKÚ. Ako ukazuje tabuľka č.3, ďalšími najviac prezentovanými osobami boli zástupcovia tých politických subjektov, ktorí sú zároveň aj členmi vlády. Medzi nimi, na šiestej pozícii sa ocitol Ľ.Roman, ktorý v danom období zastupoval štyri politické subjekty - ANO, KDH, SMK a DS (SDKÚ pristúpila neskôr) ako ich spoločný kandidát na predsedu pre voľby do VÚC. Okrem P.Ruska bol Ľ.Roman okrem neutrálnych zmienok prezentovaný len pozitívne a zároveň najviac pozitívne. Jedna pozitívna a zároveň jedna negatívna informácia sa vzťahovala k I.Miklošovi. Väčšina ostatných prezentovaných osôb, ktoré ukazuje tabuľka č.3, bola zobrazovaná len neutrálne, M.Dzurinda, B.Schmognerová, B.Bugár, A.Malíková a P.Kanis boli prezentovaní neutrálno-negatívne. V tabuľke dvadsiatich najprezentovanejších osôb sa neobjavil ani jeden zástupca HZDS, hoci hnutie bolo štvrtým najprezentovanejším politickým subjektom v danom období. Táto skutočnosť naznačuje iný fakt, t.j. že hnutie viac ako prostredníctvom svojich zástupcov bolo prezentované nepriamo a prostredníctvom informácií o hnutí ako takom. Svojich zástupcov nemali v prvej dvadsiatke ani SMER, DS a SDK. V tabuľke medzi osobami, ktorých čas prezentácie bol vyšší ako 1 minúta, mala strana ANO podobne ako v predchádzajúcom monitorovanom období zastúpenie prostredníctvom P.Ruska a Ľ.Dolgoša, pričom rozdielom 6 priečok (priestorovo rozdiel 43 sekúnd) bol viac prezentovaný Ľ.Dolgoš. 

* * * 


Pri porovnaní údajov z obidvoch monitorovaných období je najvýraznejšou zmenou nárast priestoru prezentácie v prospech strany ANO, ktorá sa zo siedmej pozície posunula na prvú. Dôvody vyplynú z podrobnejšieho popisu spôsobu prezentácie strany ANO. V predchádzajúcom období bola strana prezentovaná predovšetkým prostredníctvom stanovísk svojich zástupcov, ktorí sa popri politikoch vládnych strán vyjadrovali k aktuálnym politickým či spoločenským problémom a udalostiam alebo boli prezentovaní v súvislosti so svojimi návrhmi na riešenie niektorých problémov, pričom ich reakcie boli vždy priamo alebo nepriamo spojené s kritikou vlády alebo koalície a časový priestor priamej prezentácie bol zväčša väčší ako u iných oslovených osôb. Iné, v tom čase prezentované strany, napr. LDÚ alebo SMER, takýmto spôsobom prezentované neboli, nehovoriac o mimoparlamentých stranách, ktoré v danom období nedostali vôbec žiadny priestor na prezentáciu ani svojich stanovísk, ani svojich aktivít (napr. Stred, ZRS, atď.). V monitorovanom období 1.10.-14.10.2001 bola strana ANO prezentovaná predovšetkým prostredníctvom príspevkov podrobne informujúcich o aktivitách tejto strany (predstavenie ekonomického programu, tieňovej vlády, spoločný kandidát pre voľby do VÚC). Okrem toho tieto príspevky boli pravidelne opakované v skrátenej podobe vždy v nočných správach a v ranných spravodajských blokoch, takže mali vo vysielaní spravodajských programov vyššiu frekvenciu ako príspevky informujúce o aktivitách iných strán. Príspevky informujúce o tieňovej vláde ANO a o ekonomickom programy ANO boli odvysielané každý po 4-krát (raz v hlavných správach, v skrátenej podobe v nočných správach a po 2-krát v ranných spravodajských blokoch.). 
Napr. príspevok o primárkach SDKÚ bol v danom období odvysielaný celkom trikrát, príspevok o SOP ( strana potvrdila svoju orientáciu) bol odvysielaný dvakrát, zasadnutie republikového predstavenstva SOP jedenkrát, príspevok o ustanovujúcom sneme PSNS odvysielaný jedenkrát, zasadnutie predsedníctva ústrednej rady SNS odvysielané jedenkrát, kandidátka HZDS pre voľby do VÚC odvysielané jedenkrát. 
Navyše spôsob prezentácie strany bol v oboch monitorovaných obdobiach výlučne neutrálno-pozitívny, čo spolu s veľkosťou priestoru prezentácie naznačuje tendenciu zámerného zviditeľňovania a uprednostňovania strany ANO v spravodajských programoch TV Markíza. 

Výskyt nekorektných správ

Ako nekorektné správy sme v monitorovanom období zaznamenali nasledovné príspevky: 

· 1.10. v rannom spravodajskom bloku informoval príspevok o snahách SDĽ prehodnotiť privatizáciu SPP. Pri citácii slov podpredsedu vlády I.Mikloša bol ako obrazový materiál použitý záber z diskusného programu SITO. V obraze bol minister Magvaši a Mikloš, pričom v dolnej časti obrazovky bola otázka: "Myslíte si, že súčasná vládna garnitúra sa chce na privatizácii obohatiť podobne ako predchádzajúca?" Uvedený obrazový materiál vzhľadom na kontext správy vyznieval ako obrazová manipulácia so snahou negatívne prezentovať zobrazované osoby a vládu. 

· 1.10. Televízne noviny - príspevok Pravé, pravé... - príspevok informoval o doručení žiadostí SNS na MV SR o zaregistrovanie piatich "pravých" strán, pričom v príspevku dostali priestor na vyjadrenie (okrem A.Malíkovej) Ľ.Andrássy (SDĽ), ktorý uviedol: "Zatiaľ nevieme, či to dávala pravá Anna Malíková alebo zdravá Anna Malíková..." a hovorca KDH: " KDH zaregistrovalo pozoruhodnú aktivitu predsedníčky SNS A.Malíkovej a rozhodlo sa, že sa budeme všetci modliť za jej duševné zdravie". Príspevok spracovaný takýmto spôsobom znižuje relevantnosť a vecnosť informovania a zverejnenie takýchto reakcií z hľadiska informačnej významnosti sa javí ako zbytočné a naznačuje to skôr zámer o negatívnu prezentáciu A.Malíkovej. 

Komentatívne prvky sme oproti predchádzajúcemu obdobiu v jednotlivých príspevkoch nezaznamenali. 

B. Publicistické programy a programy iného charakteru, v ktorých bola možná účasť zástupcov politických strán 
V rámci tejto skupiny programov sme monitorovali takmer všetky vlastné programy, ktoré TV Markíza v sledovanom období vysielala. Celkovo sme zmonitorovali 92 programov, čo predstavuje cca 63 odmonitorovaných hodín (zoznam monitorovaných programov uvádzame v prílohe tohto materiálu). 
Oproti letnej vysielacej štruktúre v TV Markíza, v rámci ktorej sme uskutočnili predchádzajúci monitoring, neboli vo vysielaní niektoré zábavné programy a žiadne politickopublicistické programy. Počas monitorovacieho obdobia z dní 1.10.- 14.10.2001 už boli súčasťou vysielania aj takéto programy, a tak sme skupinu publicistických programov rozdelili ešte do troch podskupín - politickopublicistické programy, zábavné programy a ostatná publicistika. V politickopublicistických programoch sme spôsob prezentácie zástupcov politických subjektov nezaznamenávali. Tento druh programov si vyžaduje komplexnejšiu analýzu a za dlhšie časové obdobie, čo vzhľadom na kapacitné možnosti a široký záber monitoringu nebolo v danom období možné. Pre zameranie nášho monitoringu bolo postačujúce zaznamenávanie prítomnosti zástupcov politických subjektov. 
Kvantitatívne výsledky prinášajú tabuľky č.4, 5 a 6. 

Politická publicistika
V rámci politickopublicistických programov boli v sledovanom období monitorované programy SITO, Na telo a Na Slovensku je to (stále) tak. V štyroch vysielaniach bolo prezentovaných 10 politických subjektov. Z nich priamymi účastníkmi, teda hosťami programu, boli zástupcovia ANO, HZDS, SDĽ, SNS a SDKÚ. Popri mimoparlamentnej ANO mali tak zastúpenie v týchto programoch strany koaličné i opozičné. Ostatné politické subjekty, ktoré ukazuje tabuľka č.4, boli v programoch prezentované nepriamo, t.j. neboli hosťami programu. 

Tab. č. 4 - politická publicistika
	Polit.
subj.
	  Počet politikov prezent. v programe  
ako priami účast.    ako nepriami účast.

	SNS
	         1                                 3

	HZDS
	         2                                 5

	PSNS
	         -                                 1

	ANO
	         1                                 1

	SDĽ
	         2                                 6

	SDKÚ
	         2                                 4

	SOP
	         -                                 3

	SMK
	         -                                 2

	SMER
	         -                                 2

	KDH
	         -                                 2




Zábavné programy 
V sledovanom období boli monitorované zábavné programy - Sedem s.r.o. (2.10., 4.10. a 11.10.), Muchoviny (7.10.) a Dve na tri (14.10.). Priamymi účastníkmi týchto programov nebol zástupca žiadneho politického subjektu, nepriamymi účastníkmi, čiže predmetom výpovede boli zástupcovia politických subjektov - SNS, HZDS, SDĽ, SDKÚ, LDÚ, SMER, SOP, PSNS, vláda. Všetky výpovede a zmienky o zástupcoch menovaných politických subjektov mali charakter satiry a spôsob prezentácie možno hodnotiť ako negatívny. Predmetom satiry, a ko vyplýva aj z tabuľky č.5, zástupcovia strany ANO v danom období neboli. 

Tab. č. 5 - zábavné programy
	Polit.
subj.
	  Počet politikov prezent. v programe  
ako priami účast.    ako nepriami účast.

	SNS
	         -                                 5

	HZDS
	         -                                 3

	SDĽ
	         -                                 1

	SDKÚ
	         -                                 3

	SMER
	         -                                 1

	SOP
	         -                                 5

	PSNS
	         -                                 1

	LDÚ
	         -                                 1




Ostatná publicistika
V rámci tejto skupiny programov (výsledky viď tabuľka č.6) boli prezentovaní zástupcovia ANO, SOP, SDKÚ a SMK, ale iba v dvoch prípadoch boli zástupcovia politického subjektu prezentovaní ako politici (L.Miklós a E.Kukan). U všetkých ostatných zástupcov politických subjektov kontext prezentácie nesúvisel s politickou činnosťou týchto zástupcov. 
Vo všetkých prípadoch prezentácie v týchto programoch boli sledovaní zástupcovia prezentovaní buď neutrálne alebo pozitívne, ani v jednom prípade negatívne. 
Najpočetnejšie bola v týchto programoch zastúpená strana ANO, jej zástupcovia boli prezentovaní ako odborníci vo svojej profesijnej oblasti alebo v rámci rôznych úspešných akcií alebo boli zobrazovaní ako "obyčajní" ľudia. 

Tab.č.6 - ostatná publicistika
	Polit.
subj.
	Počet politikov prezen-
tovaných v programe
ako zástupcovia
polit. subjektu         inak
	Počet programov, v kto-
rých boli prezentovaní

	ANO
	            -                   5
	12

	SOP
	            -                   1
	1

	SDKÚ
	            1                   -
	1

	SMK
	            1                   -
	1




S ú h r n:
Na základe monitoringu z dní 1.10.-14.10.2001 zameraného na prezentáciu strany ANO v komparácii s inými politickými stranami vo vysielaní TV Markíza možno skonštatovať nasledovné: 

· v spravodajských programoch dostala strana ANO spomedzi 12 prezentovaných strán najväčší priestor, všetky ostatné strany, t.j. strany vládne a parlamentné, boli prezentované na menšom priestore a mnohé mimoparlamentné strany sa v spravodajstve neobjavili vôbec 

· spôsob prezentácie strany ANO zostal tak ako v predchádzajúcom monitorovanom období iba neutrálno-pozitívny 

· v skupine publicistických programov mala strana ANO zastúpenie v politickej publicistike a okrem zábavných programov aj v ostatných vlastných publicistických programoch. V rámci politickej publicistiky mali zástupcovia ANO možnosť priamej prezentácie účasťou v diskusii, v rámci komentatívne zameranej politickej publicistiky, kde politici nemajú priamu účasť, boli prezentovaní výlučne koaličné a opozičné politické subjekty, podobne ako v zábavných programoch, kde boli objektom satiry. V ostatných publicistických programoch mali zástupcovia strany ANO (s priamou i nepriamou účasťou) najpočetnejšie zastúpenie, prezentovaní však boli nie v kontexte svojej politickej činnosti, ale ako odborníci alebo v rámci rôznych úspešných akcií a podujatí. 


Z á v e r:
Objektivita spravodajstva spočíva predovšetkým v tom, že vysielacie možnosti a čas sú rozdelené medzi čo možno najviac politických subjektov, aby bol tak vytvorený priestor pre rôznorodosť a vyváženú prezentáciu politických názorov alebo aktuálnych otázok verejného života. Vyváženosť a nestrannosť pritom znamená predovšetkým vyhýbanie sa favorizácii a vyzdvihovaniu istej skupiny a istých názorov na úkor druhých, ktoré sa ani nespomenú. 
V monitorovanom období z dní 15.8.-31.8.2001 bola strana ANO siedmou prezentovanou stranou spomedzi 11 politických strán, zároveň bola jedinou stranou, o ktorej prinieslo spravodajstvo TV Markíza okrem neutrálnych informácií len informácie pozitívne. Zástupcovia strany ANO boli prezentovaní predovšetkým v príspevkoch, kde sa popri politikoch vládnych strán vyjadrovali k aktuálnym politickým či spoločenským problémom a udalostiam, alebo boli prezentovaní v súvislosti so svojimi návrhmi na riešenie niektorých problémov, pričom ich reakcie boli vždy priamo alebo nepriamo spojené s kritikou vlády alebo koalície a časový priestor priamej prezentácie bol zväčša väčší ako u iných oslovených osôb. Iné, v tom čase prezentované strany, napr. LDÚ alebo SMER, takýmto spôsobom prezentované neboli, nehovoriac o mimoparlamentých stranách, ktoré v danom období nedostali vôbec žiadny priestor na prezentáciu ani svojich stanovísk, ani svojich aktivít. V monitorovanom období 1.10.-14.10.2001 mala strana ANO spomedzi 12 prezentovaných politických subjektov najväčší priestor. Spôsob prezentácie bol taktiež neutrálno-pozitívny, t.j. bez negatívnej zmienky. Strana bola prezentovaná predovšetkým prostredníctvom príspevkov podrobne informujúcich o jej aktivitách a tieto príspevky boli pravidelne opakované v spravodajských blokoch či programoch niekoľkokrát, takže mali vyššiu frekvenciu ako príspevky informujúce o aktivitách iných strán. Aj v tomto období bola strana prezentovaná len neutrálno-pozitívnym spôsobom. Celkový spôsob prezentácie strany ANO v monitorovaných obdobiach tak naznačuje uprednostňovanie a favorizáciu tejto mimoparlamentnej strany na úkor iných mimoparlamentných strán. Túto tendenciu potvrdzuje aj častá prezentácia zástupcov strany ANO v iných ako spravodajských programoch, kde síce nie sú prezentovaní ako politici, ale na zdôraznenie ich odborného a ľudského rozmeru sú zviditeľňovaní v rámci svojej odbornej profesie, prípadne v rámci rôznych úspešných podujatí alebo dobročinných akcií, alebo sú predstavovaní len tak "obyčajne" v súkromí. 
Právo na informácie je základným ľudským právom, ktoré bolo zdôraznené precedenčným právom EK a Súdom pre ľudské práva, v článku 10 Európskej dohody o ľudských právach a uznané podľa článku 9 Európskeho dohovoru o cezhraničnej televízii, ako aj vo všetkých demokratických ústavách, teda aj v Ústave SR. Vlastníkom práva je občan. Médiá ako jedny zo spostredkovateľov šírenia informácií majú zase právo slobody slova a v tomto zmysle aj slobody výberu informácií, čo by však zároveň malo byť v súlade s právom občana dostávať pravdivé, objektívne a nestranné informácie. Uprednostňovanie a favorizácia niektorých strán v spravodajských programoch nie sú zárukou takýchto informácií a takéto spravodajstvo nemožno považovať za objektívne a nestranné. 
Na základe uvedených výsledkov monitoringu TV Markíza sa domnievame, že vo vysielaní TV Markíza z dní 15.8.-31.8.2001 a 1.10.-14.10.2001 došlo k porušeniu §16 ods. b) zákona č. 308/2000 Z.z. o vysielaní a retransmisii, podľa ktorého je vysielateľ povinný "zabezpečiť objektívnosť a nestrannosť spravodajských programov a politickopublicistických programov; názory a hodnotiace komentáre musia byť oddelené od informácií spravodajského charakteru." 

P R Í L O H Y 

Metodika č. 2
graf č. 7
graf č. 8 

MONITOROVANÉ publicistické a zábavné programy (1.-14.10.2001) 
1.10. 
Teleráno 
Milionár 
Smotánka 
Hviezda 
Superdeka Hity 
Doma s Markízou 
Lampáreň 
A kredit 

2.10. 
Teleráno 
Chuťovky 
Dva na tri 
Sedem s.r.o. 
Doma s Markízou 
Lampáreň 
Milionár 
Sito 
Motorama 

3.10. 
Teleráno 
Anderov rebrinák 
Doma s Markízou 
Smiechoty 
V tieni 

4.10. 
Teleráno 
Zem 
Lampáreň 
Debakel 
Doma s Markízou 
Aj múdry schybí 
Paľba 
Sedem s.r.o. 

5.10. 
Teleráno 
Doma s Markízou 
Ostro sledovaná Markíza 
Všetci sú za dverami 

6.10. 
Kakao 
Top šport 
Superšport 
Deka hity 
Ako chutí svet 
Trič trač 
A tento poznáte 
Cestoviny 

7.10. 
Kakao 
Na telo 
Slávici na ulici 
Gól M 
Muchoviny 
Chuťovky 
Hviezda 
Smotánka 
Magazín ligy majstrov 

8.10. 
Teleráno 
Doma s Markízou 
Lampáreň 
A kredit 

9.10. 
Teleráno 
Doma s Markízou 
Milionár 
Sito 
Motorama 

10.10. 
Teleráno 
Doma s Markízou 
Jožo Pročko pokúša 
Štúdio 11 
Liga majstrov 

11.10. 
Teleráno . 
Doma s Markízou 
O tri štart! 
Paľba 
Sedem s.r.o. 

12.10. 
Teleráno 
Doma s Markízou 
Ostro sledovaná Markíza 
Milionár 

13.10. 
Kakao 
Zo zákulisia Markízy 
Zem 
Superšport 
Deka hity 
Ako chutí svet 
Trič trač 
Anderov rebrinák 
Debakel 

14.10. 
Kakao 
Na telo 
Veľká cena F1 
Veľká cena F1 
Dve na tri 
Smotánka 
Na Slovensku je to (stále) tak

